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Revisores externos de Revista Cubana de Medicina Intensiva vy
Emergencias, nuestro reconocimiento

External reviewers of Cuban Journal of Intensive Medicine and
Emergencies, our acknowledgement

MSc Dr. Orlando Valdés Sudrez!

!Director-editor de Revista Cubana de Medicina Intensiva y Emergencias.

Correspondencia: revistamie@infomed.sld.cu

Si confiamos en la calidad de las revistas académicas lo hacemos, en parte, por el
proceso de evaluacion de los articulos que se publican en ellas. Este proceso se
llama “sistema de revision por expertos” (peer review) y consiste en que,
normalmente, dos o mas revisores leen y analizan los articulos para determinar
tanto la validez de las ideas y los resultados, como su impacto potencial en el

mundo de la ciencia.' “El referee es la piedra angular de la que depende la ciencia”.?

El proceso que siguen las publicaciones cientificas es casi siempre el mismo:

1. Seleccién de dos o tres arbitros, quienes envian al editor su evaluacién del
articulo y sus sugerencias acerca de como mejorarlo.

2. El editor retne los comentarios y los envia al autor (algunas recomendaciones
pueden estar marcadas como confidenciales para el autor).

3. Con base en los comentarios de los arbitros, el editor decide si se publica el
manuscrito.

4. Cuando un articulo recibe al mismo tiempo evaluaciones tanto muy positivas
como muy negativas, para romper un empate, el editor puede solicitar
evaluaciones adicionales, obviamente a otros arbitros.

La eleccidon de referees (o expertos) es una de las atribuciones tradicionales de los
editores de las revistas académicas. Se supone que un buen editor debe estar al
corriente de los desarrollos en su area de conocimiento y, por tanto, sabe qué
expertos estan calificados para evaluar un trabajo determinado.! No es raro que los
investigadores mas prestigiosos estén ocupados con otras actividades, y, por tanto,
los editores de las revistas se vean obligados a buscar a veces revisores menos
eminentes o expertos o mas jovenes.'
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Los referees no reciben ningln reconocimiento econdmico por su labor. Por tanto;
¢Qué ganan al colaborar con las revistas? La respuesta es compleja. En primer
lugar, es evidente que el ser elegido como experto para evaluar un trabajo de
investigacion supone un reconocimiento y confiere un cierto prestigio. Por otra
parte, cuando se revisa un articulo original, se tiene un acceso privilegiado a
informacion relevante. Ademds, haber servido como arbitro es un elemento
adicional en el curriculo de un investigador o de un profesor. Por ultimo, no cabe
duda de que muchos investigadores consideran que la revisién de los trabajos es
uno de los deberes basicos de la comunidad cientifica, siempre con el fin de
contribuir a aumentar el rigor y validez al conocimiento que se genera.’

Uno de los aspectos mas criticados por casi todos los investigadores que analizan el
sistema de revisidon por expertos es la lentitud del mismo. Las causas de los
retrasos son multiples, no obstante, en muchas ocasiones es preciso leer un trabajo
varias veces y realizar pequenos calculos o deducciones para contrastar la validez
de los argumentos del autor.’

No cabe dudas, el sistema de revisidn por pares es criticado por algunos y elogiados
por otros. Asi algunos investigadores han analizado la validez del sistema de
revision por expertos sometiendo trabajos previamente analizados y aprobados para
publicacion a un segundo analisis. Asi, por ejemplo, Garfunkel, Ulshen, Hamrick y
Lawson enviaron 25 articulos que ya habian sido revisados y aceptados para su
publicacion en Journal of Pediatrics, a una nueva revisidon por un equipo adicional de
dos referees que descubrieron suficientes problemas en la mayoria de los trabajos
como para no dar facilmente el visto bueno para su posible publicaciéon.* En otro
estudio similar, Gardner y Bond analizaron 45 articulos publicados en British Medical
Journal y encontraron que 7 de ellos tenian problemas estadisticos serios.”

Otro punto de gran interés en el tema esta dado en que, si los referees conocen al
autor de un articulo podrian tener en cuenta el valor de sus trabajos anteriores, lo
que cambiaria de alguna manera la evaluacién de un original en el presente. Esta
forma latente de sesgo ha sido observada por algunos autores® que se refiere a ella
como efecto “halo”, y que se traduciria, en esencia, en que las decisiones de
revisores y editores estarian predispuestas a favor de los autores mas conocidos,
con el resultado de que la afiliacidn institucional, y otros factores personales del
autor, podian afectar la evaluacién de los referees.’

Por este motivo aparece el sistema de revisién a doble ciego, del cual se dice como
la Unica reforma importante del sistema de revisidon por expertos. Con esta variante
se elimina de los articulos cualquier pista o sefal que ayude a identificarlos. Con
este enfoque se busca preservar el anonimato, y de este modo asegurar que la
revision se haga de forma justa.! No obstante, diversas revistas cientificas han
buscado mejores formas de revisién, asi existen diferentes métodos, entre los
cuales se encuentra el sistema de revision abierta. En este esquema de revisién, los
nombres de los referees son conocidos por el autor del articulo evaluado. Una
variante de esta alternativa consiste en pedir a los revisores que firmen sus
trabajos. Se busca conseguir con ello una mayor responsabilidad y seriedad en la
tarea de evaluacion. Sin embargo, es poco probable que estas alternativas se
lleguen a implementar a gran escala debido a las previsibles negativas de muchos
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cientificos a actuar como revisores si para ello han de exponerse a posibles
represalias de investigadores descontentos con sus veredictos.’

Por tanto, y dando a conocer a todos los lectores de nuestro sitio, una breve resefa
de la importancia, la inmensa vy dificil tarea de los revisores, expertos o referees, el
comité editorial de Revista Cubana de Medicina Intensiva y Emergencias quiere
reconocer el trabajo a quienes se desempenaron como revisores en este afo 2015.
Mas alld de considerar el trabajo de nuestro sitio de “excelente”, “regular” o “malo”,
somos del criterio que hemos ofrecido pasos de avance en aras de mayor calidad a
nuestras publicaciones vy, sin lugar a dudas, los revisores han sido la piedra angular.
iGracias infinitas!
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MSc Dr. Juan Carlos Rivero Lopez Hospital Docente Miguel Enriquez, La
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MSc Dr. Jorge Diaz Mayo Hospital General Docente Enrique
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MSc Dra. Vivian R Mena Miranda. Hospital Universitario de Centro Habana.
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Dra Berta Lidia Acevedo Castro. Hospital Juan Manuel Marquez, La
Habana. Cuba.
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