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Resumen

En estetrabajo sehizo unanalisisdela produccién cientifica
que se reportd en los Informes Oficiales de la Facultad de
Medicina de la Universidad Nacional Auténoma de México
del afio 1999 a 2002. 1) Se recuperd 94.83% dd total de
publicacionesinter nacionales ahi reportadas. 2) El factor de
impacto de las revistas en donde publican los profesores e
investigadoresesté dentro del promedio nacional de2.5repor-
tado por e CONACYT paraé periodo 1998-2002. 3) Delas
publicaciones 58.98% tiene como autor de correspondencia
al personal académico dela Facultad de Medicina, mientras
27.80% fue de colaboraciones nacionales, 9.83% colabora-
cionesinternacionalesy 3.37% corresponde a publicaciones
personales. 4) Con € criterio de autor de correspondenciay
colaboracionesseidentificaronalideresacadémicos. 5) Existe
desigualdad enlaproducciénenlosdiferentesdepartamentos
académicos. 6) El area basica de la Facultad de Medicina
contribuyecon 14% delaspublicacionesnacionalesy atiende
en promedio a 2450 alumnos anualmente. Se propone que
analisscomoel presentepodriaser € idoneoparainstrumentar
politicas de investigacion.

Palabras clave: Produccién cientifica, factor de impacto,
politicas de investigacion.

aceptacion: 14 de marzo de 2004

Summary

ThescientificproductionattheNational AutonomousUniversity
of Mexico(UniversidadNacional AuténomadeMéxico, UNAM)
School of Medicine was analyzed during the period from 1999
t02002. Wefoundthefollowing: 1) 94.83% of total international
scientific papers was recovered; 2) mean impact factor had a
valueof 2.5, ca. the value reported by CONACYT, México, for
the period 1998-2002; 3) percentage of corresponding authors
was 58.83%, 27.80% of papers were national collaborations,
9.83%wer einternational collabor ations, and3.37%corresponded
to personal publications; 4) by using corresponding author and
collaborations, academic leaders were identified; 5) there are
differencesamongacademi cdepar tments, and6) basicresearch
fromthe UNAM School of Medicinecontributes14%of national
researchand teachesca. 2,450 studentsper year. Itisproposed
that thistype of analysis should be used to establish the politics
of science.

Key words: Scientific production, Impact factor, Research
politics.
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Evaluacién de lainvestigacion cientifica

Introduccién

Desde hace varios afios México se havisto envuelto en la
culturade laevaluacion como consecuenciade suingreso
a la Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Eco-
némico (OCDE). A esta culturade evaluacion estan llama-

Cuadro I. Namero de publicaciones internacionales
reportadas y recuperadas.
Periodo 1999-2002, Facultad de Medicina, UNAM

Afio A B C D E F

1999 103 90 2 92 89.32
2000 80 76 76 95.00
2001 94 107 2 1 110 117.02
2002 188 83 4 76 163 86.70
Total 465 356 8 77 441 94.83

A. Numero total de articulos reportados en los informes

B. Numero de articulos originales y de revision recuperados

C. Cartas a los editores

D. Numero de articulos en donde los autores no se ubicaron
enla Facultad nitampoco aparece alguno de los departa-
mentos de la Facultad en los créditos

das todas las areas de desarrollo humano. En el caso de
la ciencia, se han delineado varios indicadores que a nivel
mundial han permitido establecer ciertos criterios para
definir si la investigacion que se realiza es de calidad.

Para cumplir este objetivo, en junio de 1963 la OCDE
celebrd una reunién de expertos en estadisticas de inves-
tigaciony desarrollo en la Villa Falconieri de Frascati, Italia.
Fruto de sus trabajos fue la primera version oficial de la
Propuesta de Norma Préacticapara encuestas de Investiga-
cion y Desarrollo Experimental, mas conocida como el
“Manual de Frascati”.!

El Manual de Frascati describe que lainvestigaciony el
desarrollo experimental comprenden el trabajo creativo
llevado a cabo de forma sistematica para incrementar el
volumen de conocimientos, incluido el conocimiento del
hombre, la culturay la sociedad, asi como el uso de ésos para
crear nuevas aplicaciones. Al mismo tiempo clasifica a la
investigacion en tres areas. La investigacion que realiza la
Facultad de Medicina de la UNAM queda englobada en la
definicion que el mismo Manual de Frascati* describe: /la
investigacion basica, la cual consiste en los trabajos experi-
mentales o tedricos que se emprenden principalmente para
obtener nuevos conocimientos acerca de los fundamentos de
los fendmenos y hechos observables, sin pensar en darles
alguna aplicacion o utilizacion determinada. De esta forma, la
investigacion de la Facultad de Medicina queda comprendida

E. Total de citas recuperadas . . ) .
F. Porcentaje de citas recuperadas (columna E/columna endos areas. Laprimeraenlas Ciencias Naturales y particu-
A) x 100 larmente en la subclasificacion 1.5: Ciencias bioldgicas
4 N\
Cuadro Il. Total de publicaciones reportadas como arbitradas en los informes anuales y publicaciones
internacionales por departamento, Facultad de Medicina de la UNAM
Ao 1999 2000 2001 2002 totales
Departamento P INT P INT P INT P INT
Anatomia 0 3 2 0 1 2
Biologia celular y tisular 15 3 19 4 12 4 9 4 15
Bioquimica 25 24 58 25 63 31 47 29 109
Embriologia 2 2 3 1 1 2 0 0 5
Farmacologia 14 7 9 3 13 6 27 7 23
Fisiologia 38 17 66 14 48 22 22 5 58
Medicina experimental 7 4 3 3 12 5 15 4 16
Microbiologia y parasitologia 43 14 55 15 35 13 54 13 55
Salud publica 40 4 30 3 3 3 24 4 14
Otros 15 6 21 17 59
Totales 184 90 246 76 187 107 199 83 356
Personal académico * 486 531 525
Prod/Personal académico 0.156 0.201 0.158
S Relacion corregida 0.90 0.76 1.07 0.83 )

*No se obtuvieron los datos del personal académico por departamento para el afio 1999.

P =
INT=

publicaciones totales reportadas por cada departamento.
publicaciones cientificas originales y de revision internacionales.

Prod/Personal académico = a la produccién cientifica/el Personal académico de tiempo completo.
Relacion corregida el indice de publicaciones/Numero estimado de Personal académico que se dedica a la investigacion.
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(biologia, botanica, bacteriologia, microbiologia, zoologia,
entomologia, genética, bioquimica, biofisica, otras discipli-
nas afinesaexcepcionde cienciasclinicasyveterinarias). La
segunda en el &rea de las Ciencias Médicas en los incisos
3.1. Medicina béasica (anatomia, citologia, fisiologia, genéti-
ca, farmacia, farmacologia, toxicologia, inmunologia e inmu-
nohematologia, quimica clinica, microbiologia clinica, pato-
logia) y 3.3: Ciencias de la salud (salud publica, medicina
social, higiene, enfermeria, epidemiologia). La Facultad de
Medicina no cuenta con un hospital universitario, por lo que
en este analisis no se incluye la investigacion clinica.

La informacion que se maneja en este articulo esta
fundamentada en los informes anuales editados por la
Revista de la Facultad de Medicina que corresponden al
periodo de 1999 a 2002.25 Los factores que se evaluaron
fueron las publicaciones internacionales con su factor de
impacto, el personal académico, las fuentes de financia-
miento y la matricula estudiantil.

El objetivo de este andlisis es proporcionar una herra-
mienta que permita identificar aspectos que faciliten la
aplicacion de estrategias y politicas en la investigacion, asi
como el apoyo en recursos humanos y econémicos acor-
des a la politica cientifica.

Método
Productividad
Se analizaron solamente las publicaciones relacionadas

con trabajo de investigacion original o de revisién com-
prendido en el periodo 1999-2002.2°

( Cuadro Ill. Nimero de alumnos inscritos )
por afio curricular de 1999 a 2002
Afio 1999 2000 2001 2002
Primero 1419 1556 1589 1421
Segundo 1105 854 878 1004
Tercero 716 902 758 767
Cuarto 756 706 861 767 *
Internado 964 821 768 701
Servicio Social 767 931 827 770
Total 5727 5770 5681 4663

Datos obtenidos de los Informes Anuales de la Facultad de
Medicina, UNAM.
*Estimado porque los alumnos todavia no se habian inscrito
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Se consideré como produccion solo a los trabajos
publicados en revistas de circulacion internacional cuyos
titulos aparecen “indizados” en el Science Citation Index
(SCl)oenel Pub Med del National Center for Biotechnology
Information. No se incluyeron como “publicaciones” los
resimenes de comunicaciones a congresos o las cartas a
los editores, los cuales, aunque llegan a publicarse en
revistas de prestigio, no fueron sometidos a un proceso de
revision editorial. Tampoco se consideraron los trabajos en
“prensa’ 0 “enviados” nilostrabajos de difusién orelacionados
con la docencia, debido a que no estan ligados directamente
a los avances de la investigacion cientifica. El andlisis de
trabajos en educacion requiere de un estudio aparte.

Laproductividad cientifica se dividio en las siguientes
cuatro categorias:

A) Produccion departamental: incluye los trabajos en
los que el autor de correspondencia pertenece a
algunos de los departamentos de la Facultad de
Medicina de la UNAM.

B) Colaboraciones nacionales:serefiere aaquellas publi-
cacionesenlas cuales aparece uno o varios miembros
del departamento en consideracion, pero ninguno de
ellos es autor de correspondenciay el autor de corres-
pondencia es de alguna institucion mexicana.

C) Colaboraciones internacionales: se refiere aaquellas
publicaciones en las cuales aparece uno o varios
miembros de la Facultad de Medicina, pero ninguno
de ellos es autor de correspondencia y el autor de
correspondencia es de alguna institucion extranjera.

D) Produccion personal: en esta categoria se incluyen
todas aquellas publicaciones en las cuales aparece
un miembro de la Facultad de Medicina, pero no se
le da crédito a la misma.

4 N\
Cuadro IV. Nimero y tipo de nombramiento
del personal académico

Nombramientos 1999 2000 2001 2002
Ayudante de profesor 72 39 57 64
Profesor de asignatura 2514 2509 2602 2596
Profesor asociado 156 149 150 148
Emérito 8 9 8 8
Profesor titular 125 139 146 148
Investigador titular 4 4 4 4
Técnico auxiliar 18 17 15 13
Técnico asociado 129 1144 167 164
Técnico titular 32 37 41 48
Total 3054 3043 3190 3193

- J

Datos obtenidos de los Informes Anuales de la Facultad de
Medicina, UNAM.
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Enaquellos casos donde aparecen varios integrantes
de un mismo departamento y no son autores de corres-
pondencia, se tomé al que aparece primero y el articulo
se clasificd como colaboracion. En el caso de las colabo-
raciones de personal de varios departamentos, se eligié
al académico que tiene una relacion directa con su area
de trabajo.

Elfactor de impacto de las revistas en donde publican
los profesores e investigadores de la Facultad de Medi-
cina se tomo de los datos publicados por el Institute for
Scientific Information® para el afio 2001 y todos los
trabajos del periodo fueron evaluados con los factores de
impacto de ese afio.

Recursos Humanos. Aunque el Manual de Frascatit
describe en su numeral 294 que se deben contabilizar
tanto el personal empleado directamente en investiga-
cion, asi como las personas que proporcionan servicios
directamente relacionados con estas actividades, en
este manuscrito s6lo se considerd el nimero de profeso-
res, investigadores y técnicos académicos de tiempo
completo con nombramiento vigente. No se incluyeron
otras categorias. Parahacerlarelacién de publicaciones
por investigador, se tomé lainformacion del personal por
departamento correspondiente al afio 2003, porque fue
el tnico disponible.

Resultados y discusion

El cuadro | muestra el nUmero de articulos reportados en
los informes oficiales y el nUmero de articulos recupera-

dos. Se observa que en practicamente todos los afios, se
recuperd mas de 85% de articulos (columnas Ey F). Para
el afo 2001, la recuperaciéon fue mayor al 100% porque
varios de los articulos en prensa del afio anterior se
rescataron (columnaF). El promedio general de recupe-
racion de articulos fue de 94.83%, lo que permite que el
analisis que se realizé incluyera practicamente a todo el
personal que labora en actividades cientificas de la
Facultad de Medicina de la UNAM.

Como se describio, del total de articulos recuperados,
ochofueron cartas al editor (columna C). Hubo publicacio-
nesreportadas enlosinformes en donde los autores no se
pudieron identificar con algiin departamento académicoy
tampoco aparece en los créditos la Facultad de Medicina,
por lo cual se excluyeron del analisis. Para el afio 2001
hubo un articulo y para el afio 2002 hubo 76 (columna D).
La produccion promedio anual de la Facultad de Medicina
de la UNAM es de 89 articulos internacionales.

Se analizd la produccion departamental. El cuadro Il
muestra que la produccion de articulos cientificos en cada
departamento se hamantenido de manera constanteenel
periodo de evaluacion y al mismo tiempo muestra que hay
otras publicaciones como son articulos nacionales, capi-
tulos en libros y libros, entre otros y que no son conside-
radas en este analisis. Considerando que el Manual de
Frascati sugiere incluir a todo el personal académico, el
calculo de la relacion de la produccion cientifica y el
personal académico es de 0.17 articulos/personal acadé-
mico durante el periodo de 1999 a2002. El valor reportado
no es real, ya que la Facultad de Medicina tiene como
principal funcion la docencia tanto de pregrado como de

4 N
Cuadro V. Apoyos econdmicos extraordinarios para investigacion periodo de 1999 a 2002,
Facultad de Medicina, UNAM
PAPIT CONACYT Otras fuentes Totales
Proyectos 40 43 2 85
1999 Apoyo 4 690 544.00 3801 252.00 270 849.64 8 762 645.64
Articulos 90
Proyectos 38 46 84
2000 Apoyo 5773 662.50 6 196 423.00 11 970 085.50
Articulos 76
Proyectos 42 52 12 106
2001 Apoyo 5660 247.00 23707 091.00 2729716.92 32097 054.92
Articulos 107
Proyectos 41 25 9 75
2002 Apoyo 6238 152.00 6182 667.00 1123 442.27 13 544 261.27
S Articulos 83 )

Datos obtenidos de los Informes Anuales de la Facultad de Medicina, UNAM. El apoyo esta en pesos mexicanos.
PAPIIT = Programa de Apoyos a Proyectos de Investigacion e Innovacion Tecnoldgica de la UNAM.

CONACYTR = Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia.
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posgrado que complementa con la investigaciéon y la
difusion.

En el cuadro Il se muestra el nimero de alumnos de
pregrado que atiende la Facultad, con un promedio anual
de 5460 alumnos, siendo en promedio 2450 los alumnos
del &rea basica. La Facultad de Medicina contrata perso-
nal de tiempo completo que se dedica de manera exclu-
sivaaladocencia, porlo que esinexacto consideraratodo
el personal de tiempo completoy tratar de relacionarlo con
el total de publicaciones.

Por otro lado, no se han incluido en este analisis a los
alumnos de posgrado, que a nivel de las especialidades
médicas asciende a8000 estudiantes en promedio al afio,
ni tampoco los alumnos de maestria ni doctorado. El
cuadro IV muestra el total de personal contratado en la
Facultad de Medicina, el cual tiene que atender anualmen-
te en promedio un total cercano a los 10 mil estudiantes.

LaFacultad de Medicinano cuenta con personal acadé-
mico que se dedique de maneraexclusivaalainvestigacion
como sucede en otros sitios de la Republica Mexicana. Sin
embargo, del cuadro IV se pueden hacer algunas conside-
raciones. El Manual de Frascati establece en su numeral
301 que los investigadores son profesionales que se dedi-
can a la concepcién o creacion de nuevos conocimientos,
productos, procesos, métodos y sistemas, y también a la
gestion de los proyectos respectivos. Desde un punto de
vistaideal, se pueden considerar alos profesores eméritos,
a los profesores titulares y a los investigadores como
cabezas de grupo. Con esta suposicion, entonces el
promedio de lideres seria de 151 para el periodo anali-
zado. De antemano sabemos que esta cifra no es real,
pues como se describid, parte del personal incluido en esta
categoria no tiene asignadas labores de investigacion.

Esto se apoya en los datos que en 1996 la Facultad
de Medicina de la UNAM publico en el libro Lineas de
Investigacion y sus Investigadores, en donde hay 86
responsables de proyectos. En otro calculo, el Atlas de
la Ciencia Mexicana ubica 183 principales grupos de
investigacion en la Facultad de Medicina de la UNAM
para el afio 2002. En este Ultimo caso, la informacion se
generd a partir de varias fuentes como son los bancos de
datos del Sistema Nacional de Investigadores, la infor-
macion contenida en las paginas web de las instituciones
yelaccesodirectoalosresponsables académicos delas
mismas instituciones.

Sin embargo, consideramos que éste Ultimo dato
tampoco corresponde alarealidad. Desafortunadamen-
te el elevado numero de personal que tiene la Facultad
no permite obtener informacion precisa del personal que
se dedica a la investigacién, pero en un célculo prelimi-
nar con base enla experiencia de los autores, el nUmero
total de lideres que se dedican al menos 50% de su
tiempo a la investigacion seria aproximadamente de
100. Con este valor, la produccién cientifica del personal
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Cuadro VI. Numero de publicaciones por personal académico en cada departamento periodo 1999 a 2002, Facultad de Medicina, UNAM

Publicaciones

/Profesor de Carrera /Total de Profesores

Publicaciones

Tec TIP

Prof
03

Departamento

00 01 02

99

00 01 02

99

01 02

00

99

03

03

Afio

0.080
0.102
0.390
0.062

0.125

0.56
0.77
0.31
0.45
0.24
0.33
0.62
0.46
0.35
0.65

16
22
49

Anatomia

0.102
0.453

0.102
0.484

0.076

0.181 0.181
0.632 0.591
0.181

0.181
0.510

0.136
0.489
0.181
0.189
0.298
0.085
0.208
0.051

17

Biologia celular y tisular

Bioquimica

0.375

31 29

25

24

15

0.125
0.130
0.289

0.125
0.152

0.090

11

Embriologia

0.152
0.065

0.065
0.184

0.039

0.162 0.189
0.385 0.087
0.106 0.085
0.194 0.194

0.038 0.051

0.081

37

Farmacologia
Fisiologia

0.223

0.245
0.063

14 22

17

19

57

0.052

0.065

0.052

29

47

Medicina experimental

0.153 0.132 0.132
0.028

0.142
0.038

0.223

13

15 13

14

31

67
78
23

Microbiologia y parasitologia

Salud Publica

0.038

0.028

0.038

27

0.052 0.078

0.026

0.086 0.130

0.043

15

Division de Estudios

~N

de Posgrado e Investigacion

.

Para las Publicaciones/Profesor de Carrera se relacioné solo el nimero de publicaciones internacionales entre el nimero total de Profesores de Carrera.

En la relacién de Publicaciones/Total de Profesores se consideraron tanto a los Profesores de Carrera como a las Técnicos Académicos.

tan indicados con las ultimas cifras de éstos.

fios es

fio 2003. Los ai

2003.

fio
démicos por departamento reportado para el a

écnicos acal

corresponde a los nombramientos de Ios t

son los profesores e investigadores de carrera reportado por la autoridades en el a

Prof
Tec
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que realiza investigacion en la Facultad de Medicina, en
promedio, es de 0.89 articulos por académico. Se debe
insistir que estos profesores, ademas de las labores de
investigacién estdn comprometidos con la docencia de
pre y posgrado.

La investigacion es un proceso costoso que requiere
de insumos y de un mantenimiento especializado, que
elevan el presupuesto de cualquier laboratorio. El cuadro
V muestra los apoyos extraordinarios que ha obtenido la
Facultad de Medicina de parte de la UNAM a través del
Programa de Apoyo a Proyectos de Investigacion e Inno-
vacion Tecnolégica (PAPIIT) y del Consejo Nacional de
Cienciay Tecnologia (CONACYT) del Gobierno Federal.
Se puede observar que los apoyos recibidos correspon-
den a los articulos publicados. Esto se puede interpretar
que con el apoyo financiero de estas instituciones, los
responsables de proyectos son capaces de producir, al
menos, un articulo anualmente, unvalor que esta cercano
al valor calculado en el parrafo anterior de 0.89.

Es dificil analizar la relacion que existe entre los
articulos publicados y los apoyos econémicos externos
recibidos y el presupuesto que otorga la Facultad para la
investigacion, debido a que la investigaciony la docencia
en la Facultad de Medicina estan siempre unidas, y la
mayoria de los profesores realizan las dos actividades;
ademas, muchos de los edificios y equipos se utilizan para
ambos objetivos, porlo que no esfacil distinguir cuando se
paga el mantenimiento, a qué rubro se designa, si a la
docencia o alainvestigacion. Enun estudio por separado,
se podria analizar el nUmero de estudiantes de pregrado,
posgrado y de investigadores que desempefian labores
de investigacion en colaboracion o como parte de su
formacién en los laboratorios de los profesores de la
Facultad.

Como se menciond, desconocemos el nimero exacto
del personal académico por departamento que se dedica a
lainvestigacion; sinembargo, paratener una aproximacion
de laproductividad por departamento, se calculd larelacion
de los articulos entre el niimero personal académico y otro
incluyendo tanto a los profesores como a los técnicos
académicos. El cuadro VI muestra que hay al menos tres
departamentos que de maneraconsistente publican, loque
se puede interpretar como un compromiso de su personal
con la investigacion. Un resultado como el del cuadro VI
podria ser usado para invitar a que mas profesores se
involucren en actividades de investigacion bajo propues-
tasamedianoy largo plazo. Siesto se lleva a la practica,
la invitacion dependera de que las autoridades de la
Facultad disefien un programa que cumpla con estos
propositos.

Un indicador de la calidad de las publicaciones cien-
tificas es el factorde impacto. En el cuadro VIl se muestra
el factor de impacto de las publicaciones divididas de
acuerdo a lo descrito en la seccion de Métodos. Se
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aprecia que de los 356 articulos internacionales publica-
dos entre 1999 a 2002, 210 corresponden a trabajos
realizados en la Facultad de Medicina, al ser sus miem-
bros autores de correspondencia, lo cual representa
58.98%. El 27.80% de las publicaciones son colabora-
ciones nacionales, 9.83% corresponde a colaboraciones
internacionalesy sélo 3.37% son publicaciones clasifica-
das como personales.

Martinez F. y cols.

y Funcionamiento del Sistema Integrado de Informacién
sobre Investigacion Cientifica y Tecnolégica (SIICYT),
un sistema de informacion a cargo del CONACYT que
tiene como objeto integrar, homogeneizary estandarizar
toda la informacién disponible sobre investigacién cien-
tifica y tecnoldgica, técnicas y servicios que ofertan las
instituciones educativas entre otras y accesible a todo
publico para, entre otros, reforzar la conciencia de la
sociedad sobre la importancia de la investigacion y el
conocimiento en la elevacién del nivel de vida de todos
los mexicanos.

4 N
Cuadro VIII. Articulos publicados
por cientificos mexicanos

Disciplina 1999 2000 2001 2002
Biologia* 347 324 391 357
Microbiologia* 133 134 165 153
Neurociencias* 131 114 144 143
Totales 611 572 700 653
Produccion de la 90 76 107 83
Facultad de Medicina
Porcentaje de contribucion 14.72 13.28 15.28 12.71)

*Tomado de: Indicadores de Actividades Cientificas y Tecno-
I6gicas. CONACYT 2003.

Se puede apreciar que el factor de impacto para cada
tipo de publicacion fue diferente. Asi, paralas autorias de
correspondencia el promedio fue de 2.191 + 1.406,
mientras que las colaboraciones nacionales tienen un
valorde 2.261+ 1.443. Las colaboracionesinternaciona-
les ascienden a 3.613 + 2.461, un valor semejante a las
publicaciones personales que son 3.051 = 1.803. El
factor de impacto promedio de la Facultad de Medicina
considerando todos los tipos de publicacion es de 2.374
+ 1.616, un valor que esta dentro de la media nacional
reportadaporel CONACYTenel2003, quefuede 2.5,de
2.35 para el afio 2001 y de 2.21 para el afio 2000.7°
Aunque el factor de impacto que se utilizo en este andlisis
fue el que correspondio al afio 2001, con la informacion
proporcionada se puede concluir que el factor de impacto
de las publicaciones de la Facultad de Medicina esta
dentro del los estandares promedios del pais.

EICONACYT report6 el nimero de publicaciones por
mexicanos en el 2003.° En el cuadro VIl se muestra tres
disciplinas en donde se ubica la investigacion basica de
la Facultad de Medicina que incluye a varias disciplinas
(Cuadro IX). Enelcuadro VIl se observa que la Facultad
contribuye en promedio con 14%. del total de publicacio-
nes en estas disciplinas.

En el Diario Oficial de la Federacion, con fecha 20 de
febrerode 2004, se emitieron las Bases de Organizacion
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Cuadro IX. Areas de investigacion cientifica
y sus especialidades

Ciencias biologicas
Especialidad

Médicas y ciencias de la salud
Especialidad

Ecologia (20.6%)
Biologia Molecular (18.4%)
Bioquimica (13.6%)
Fisiologia (10.8%)
Biologia celular (9.7%)
Botanica (7.1 %)
Zoologia (5.8%)
Genética (5.2%)
Biologia marina (5.2%)
Inmunologia (4.6%)
Taxonomia (3.4%)

Farmacologia (12.0%)
Inmunologia (12.0%)
Fisiologia (10.5%)
Epidemiologia/Parasitologia (10.0%)
Neurociencias (9.4%)
Endocrinologia (5.8%)
Patologia (5.6%)

Biologia Celular (5.4%)
Genética (4.4%)

Bioquimica (4.2%)

Biologia Molecular (3.8%)
Parasitologia (2.7%) Toxicologia (2.5%)

Evolucién (1. 1%) Sociobiologia (1.8%)

\Otras especialidades (1.5%) Otras Especialidades (12.5%)

Datos obtenidos del Atlas de la Ciencia Mexicana
(http:llamc.unam.mx).

El SIICYT surge como una necesidad de conocer el
nivel y proyeccion de la actividad cientifica y tecnoldgica
del Pais al no tener bases de datos nacionales confia-
bles, porlo que unaparte importante de lainformacién en
este terreno se obtiene de fuentes extranjeras, que no
siempre cubren todas las actividades cientificas y tecno-
I6gicas de los investigadores mexicanos. Inclusive se
describe la necesidad de crear una nueva cultura de la
evaluacion, que con basesreales, se permitaavanzar en
la generacion de conocimiento que repercuta en la vida
cotidiana de la poblacion.

La Academia Mexicana de Ciencias ha publicado el
Atlas de la Ciencia Mexicana (http://www.amc.unam.mx)
en donde se proporcionan datos sobre varios aspectos
de la actividad cientifica del Pais.* Sin embargo, y a
pesar del esfuerzo, labase no es completa. Inclusive, los
datos que se describen con referencia a la Facultad de
Medicina de la UNAM, coinciden de manera parcial con
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Evaluacién de lainvestigacion cientifica

4 N\
Cuadro X. Relacién de los principales grupos de investigacién por especialidad en el area
de ciencias biolégicas y del area de la medicinay ciencias de la salud
Ciencias Bioldgicas Medicina y Ciencias de la Salud Totales
Grado académico Grado académico
Doctor Maestro Doctor Maestro  Licenciatura
Especialidad y porcentaje Especialidad y porcentaje
Bioquimica (13.6%) 17 Bioquirnica (4.2%) 8 3 1 29
Fisiologia (10.8%) 8 Fisiologia (10.5%) 21 6 2 37
Biologia Celular (9.7%) 4 1 Biologia Celular (5.4%) 6 3 2 16
Inmunologia (4.6%) 3 Inmunologia (12.0%) 12 5 2 22
Farmacologia (12.0%) 8 6 8 22
Epidemiologia/Parasitologia (10%) 15 14 3 32
Neurociencias (9.4%) 6 1 7
Biologia Molecular (3.8%) 3 3
Sociobiologia (1.8%) 3 12 15
Totales 32 1 82 50 18 183
Total Nacional 1016 110 551 202 185
\ J

Datos obtenidos del Atlas de la Ciencia Mexicana (http.//amc.unam.mx).
El porcentaje esta calculado en funcién del nimero de grupos en toda el area con base a los investigadores que tienen doctora

la informacion que se muestra en este articulo (Cuadro
X). Por tal razon, es urgente que el CONACYT, las
universidadesy empresas que participan enlainvestiga-
cionlleguen a consensos actualesy vigentes que conso-
liden una base de datos que demuestren con seriedad e
integridad el nivel de la actividad cientifica mexicana.

Enresumen, el personal académico de la Facultad de
Medicina de la UNAM, ademas de atender la formacion
de 6000 alumnos de licenciatura aproximadamente y
cercade 8000 de las especialidades médicas, contribuye
con 14% de publicaciones internacionales del area con
un factor de impacto en la media nacional y un nimero
alrededor de la centena.

En conclusion, este articulo permite observar que el
analisis de las publicaciones internacionales es un indi-
cador que facilita evaluar el desempefio de la actividad
cientifica. Es necesario que las instituciones dedicadas
a la investigacion, difundan el trabajo que realizan con
criterios que permitan evaluar su desempefio. Para lo-
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grar este propésito, es indispensable contar con bases
con datos confiables y actuales. Los resultados obteni-
dos de este tipo de andlisis permitiran a las instancias
correspondientes establecer, modificar o reubicar el con-
texto de las politicas de investigacion, y al mismo tiempo,
establecer criterios para la asignacion de recursos.
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