Revista Neurologia, Neurocirugia y Psiquiatria. 2002; 35(2): Abr.-Jun: 71-74

IN MEMORIAM

Bioética y clonacion en seres humanost

Dr. Manuel Velasco-Suarez™

* Director fundador emérito del Instituto Nacional de Neurologia y Neurociencias “Manuel Velasco Suarez”

México no puede ser “tierra de nadie” y menos
para el aventurerismo de negocios cientificos conde-
nados por la Bioética.

En la prensa de hoy (jueves 8, enero, 1998) apa-
reci6 la “noticia” de que un cientifico de Chicago, Ri-
chard Seed, reiter6 ayer su decision de efectuar ex-
perimentos de clonacién en seres humanos, que de
no poderlos realizar por disposiciones bioético-lega-
les en Estados Unidos, vendria a hacerlos en Méxi-
co..., como si aqui todo se valiera y pudiera hacerse.
Quiza con los antecedentes de que productos que
usa la “medicina alternativa”, prohibidos en los Es-
tados Unidos, en México se venden a mano larga y
fertilizantes y/o pesticidas muy téxicos también pro-
hibidos en aquel pais, pero enviados clandestina-
mente y usados aqui con los consiguientes danos, a
veces irreversibles.

Ahora Richard Seed, dedicado a la Ingenieria Ge-
nética, esta inquieto queriendo extender la clona-
cién que desde el Instituto Roslin de Edimburgo, en
Escocia, ha sacudido a la comunidad cientifica y al
publico en general con la novedad de que Ian Wil-
mut anuncio su éxito con una novedosa tecnologia:
la de trasplantar el material genético de una célula
somatica (procedente de la ubre de una oveja adul-
ta) dentro de un 6vulo al que se le habia removido el
nucleo. El producto resultante fue el nacimiento de
una oveja llamada Dolly, el 5 de julio de 1996, lo
que se juzgaba como el parteaguas que “refinaba” y
amplificaba las fuerzas de la naturaleza (!). El pro-
ducto fue idéntico al animal donador de la célula so-
matica adulta.

En realidad esta interesante técnica es una ex-
tensién de la investigacién que se venia haciendo
desde hace 40 anos, usandose nucleos derivados de
células embrionarias y/o fetales. Ahora el nticleo de-
rivado de una célula somatica adulta marca la dife-
rencia.
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El experimento ha tenido una importante signifi-
cacién cientifica que conlleva implicaciones poten-
cialmente profundas si ahora se tuviera la osadia de
crear seres humanos clonados en forma asexual.

Los temas que rodean la posibilidad de clonar se-
res humanos han sido desde hace mucho materia
de debate entre filésofos, cientificos, eticistas, tedlo-
gos, particularmente siguiendo las publicaciones de
Joshua Lederberg’s (1966) en American Naturalist,
insistiendo en el impacto de tales posibilidades en
la psicologia social.

Algunos comentaristas sugieren que el furor al-
canzado por la nueva posibilidad de la clonacién tie-
ne proporciones éticas, legales y morales muy com-
plejas, pero de todas maneras improcedentes. Tales
experimentos acarrearian problemas de replicacion
asexual y la habilidad predeterminada de replicar
genéticamente y en forma idéntica el producto de la
clonacién.

En medio de todo ha habido mucha especulaciéon
y cierta combinacién de fascinacién, pensando en
volver a tener seres iguales y con beneficios poten-
cialmente maravillosos... no obstante, la realidad es
otra, el mismo Ian Wilmut, del Instituto Roslin, ha
expresado sus preocupaciones y no han vuelto a clo-
nar ninguna otra oveja y la clonacion en ratas no ha
sido exitosa. En cambio, si se han hecho animales
transgénicos en los que se han utilizado genes hu-
manos embrionarios particularmente sanguineos
que contienen agentes coagulantes llamados factor
VIII y factor IX y que seran ttiles a los hemofilicos...
pero la clonacién con células somaticas no ha vuelto
a realizarse y ya Dolly tiene un afio y medio y se le
esta observando muy cuidadosamente porque se
teme que corra riesgos de rapido envejecimiento.

Por otra parte, para lograr a Dolly se hicieron
277 experimentos fallidos con produccién de ani-
males malformados y mal constituidos que hubo
necesidad de sacrificarlos casi de inmediato “al na-
cer”, imaginemos entonces los riesgos que minimiza
para que ocurran en México el inefable doctor Ri-
chard Seed, cuando ademas propone cultivar 6vulos
de mujer ya desnucleados para recibir el doble set
de cromosomas de una célula madura y asi producir
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muchos embriones que después se trasplantarian a
uteros de madres hospederas cayendo en una triple
falta a la Bioética: 1) Experimentacién en humanos,
sin el debido conocimiento informado, sin cumplir
con las distintas etapas que deben realizarse en la
investigacién en seres humanos incluida la especifi-
ca prueba de la que €l se sirve por haberse hecho en
Escocia; 2) Crear nifnlo o nifia, sin padres y que se-
ran siempre un extrano en la familia, replicando tal
vez a un miembro de la misma, pero sin su indivi-
dualidad propia y natural; 3) Manipulacién de célu-
las genéticas humanas y de embriones de los cuales
se escogerian unos y se matarian otros... “con qué
autoridad moral y bioética” (?).

Desde principios de marzo del afio pasado (6-1II-
‘97) de la Comisién Nacional de Bioética se publicé
en Excélsior nuestra opinién acerca de que “no es
remoto ni dificil que por medio de la clonacién, la
ciencia logre replicar a los seres humanos y que éste
es el centro del debate, ya que de ocurrir, ocasiona-
ria un dano irreversible al linaje humano...”. En bio-
logia experimental una prueba riesgosa es causa de
graves consecuencias negativas rebasando con sus
limites licitos de la convivencia y derechos humanos
consiguientes.

Es natural que nos preguntemos: épara qué? y
dpor qué? y 4cudl seria el propdsito de tener seres
humanos aislados éticamente del contexto sexual,
familiar y social, fuera del desarrollo natural del
hombre?

Desde diciembre de 1996 en nuestra Gaceta de la
Comision Nacional de Bioética (Afio 2, No. 6) publi-
camos un articulo del Dr. Joaquin Ocampo Marti-
nez, Investigador del Departamento de Historia y Fi-
losofia de la Medicina de la UNAM, sefialando que si
la clonacién pudiera permitir al hombre por prime-
ra vez la posibilidad de crear seres humanos por
medios totalmente artificiales supondria una posi-
bilidad sin precedente en la historia de la humani-
dad, que debe ser motivo de profunda reflexién, no
s6lo por parte de los cientificos y médicos, sino de
la sociedad en general.

Las implicaciones mas serias y graves de este he-
cho son de caracter ético, porque van mas alla de
consideraciones de la moral natural que la humani-
dad ha tenido en mente acerca de si misma de res-
peto a la integridad y a la existencia original iguali-
taria de todos los seres humanos y de la relacién
indisoluble entre el hombre y la naturaleza.

La clonacion llegaria a tener propésitos inconfe-
sables como es la creacién de seres humanos al gus-
to y puesta la ciencia al servicio del poder politico
para que tuviera en sus manos el dominio de la téc-
nica, sin consideraciones bioéticas, etc.

En un mundo en el que el hombre se convierte en
instrumento del dinero, los intereses monetarios
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estarian por encima de principios morales, sobre
todo de aquellos que exaltan la dignidad y el respeto
a la persona humana.

Bastaria citar el hecho de que muchos individuos
fisicamente aptos venderian células de su cuerpo o
su informacién genotipica al proceso de la clonacién
y de otras técnicas genéticas, que a su vez lo solici-
tarian para diversos fines.

Esta es la novela financiera-cientifica que quiere
escribir en México un hombre sin escrapulo alguno,
como parece ser el doctor Richard Seed.

No obstante, la clonacién ha sido un producto
cientifico de biologia molecular, importante para la
creacion de especies vegetales y hasta de animales
idénticos para utilizar farmacos y proteinas en Me-
dicina. También nos ha puesto en la frontera del re-
examen de sus posibles consecuencias e implicacio-
nes que pudieran abrir avenidas en la investigacién
del cancer e inclusive del envejecimiento, pero no
esta exenta de graves riesgos, por lo que urge consi-
derar sus implicaciones bioéticas, maxime cuando
estos avances puedan llegar al comercio relativamen-
te pronto. El mismo Dr. Seed acepta que el objetivo
“es establecer una clinica para clones humanos y de
fertilidad que rindan beneficios econémicos muy sig-
nificativos”.

Ya hay a la fecha comparnias en Europa, Estados
Unidos, Japén y China, que se especializan en la
produccion de animales transgénicos algunos de cu-
yos ejemplares a diferencia de la ternura en los ojos
de Dolly, podria encontrarse la del lobo, mientras se
hace la experimentacién en humanos que compro-
meteria la individualidad y autonomia, casi dejando
de ser persona...!, pues la manipulacién podria con-
seguir ejemplares distintos de los naturales.

En todas partes del mundo han surgido limites
de intencién, para no llegar a comprometer a los se-
res humanos en experimentaciones extralogicas y
han surgido recomendaciones, c6digos y declaracio-
nes que prohiben la clonacién de seres humanos de
Estados Unidos, Suiza, UNESCO, Francia, Chinay
otras naciones.

La Comisién Nacional de Bioética, atenta contra
la defensa de los derechos humanos y especialmente
de la dignidad de la persona, repudia las pretensio-
nes del doctor Richard Seed, como de cualquiera
otra persona irrespetuosa de los valores y pretenda
abusar de la libertad de que disfrutamos en Méxi-
co.

En México también tenemos cientificos e institu-
ciones capaces de realizar las investigaciones y expe-
rimentos mas avanzados, pero la prudencia y respe-
to de nuestra formacién moral ciudadana, ha
prevalecido sobre la ambicién.

De estudios y revisiones efectuados, se ha deter-
minado que de la posible clonacién de seres huma-
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nos, se despliegan grandes y complejas dificultades
cientificas, religiosas, legales y de caracter ético,
que llevan a conclusiones de la Comisiéon Nacional
de Bioética de México, que se oponen a la clonaciéon
de seres humanos y recomienda se disponga de una
normatividad cientifica y reglamentacién juridica
que limite su aplicacién, en apego al respeto de la
dignidad humana, conforme a los considerandos si-
guientes, que se convierten en las propuestas y con-
clusiones generales referentes a la clonacién en se-
res humanos:

QUE la Comisién Nacional de Bioética de México
concluye que es éticamente inaceptable la experi-
mentacién de la clonacién en seres humanos, en
instituciones de los sectores publico y privado, o
cualquier intento de reproduccién asexual para
crear una persona. Por consenso, se ha determinado
que esta tecnologia no reune la seguridad de desa-
rrollo biolégico, psiquico y social y que a su vez re-
viste riesgos desconocidos que pueden atentar con-
tra la dignidad humana.

QUE la Comisién Nacional de Bioética se solida-
riza con las acciones y politicas de otros paises,
para que en México se establezca una moratoria in-
definida de la clonacién en seres humanos, en tanto
no se disponga de una normatividad cientifica y re-
glamentacion juridica.

QUE la clonacién, considerada en su dimensién
bioldgica en cuanto a reproduccién artificial, se ob-
tiene sin la aportacién de los dos gametos; se trata,
por tanto, de una reproduccién asexual. La fecunda-
cién propiamente dicha es sustituida por la fusiéon
de un nucleo tomado de una célula somatica del in-
dividuo que se quiere clonar o bien de la célula so-
matica misma, con un ovocito desnucleado, es decir,
privado del genoma de origen materno. Dado que el
nucleo de la célula somatica contiene todo el patri-
monio genético, el individuo que se obtiene posee -
salvo posibles alteraciones- la misma identidad ge-
nética del donante del nucleo. Esta correspondencia
genética fundamental con el donante es la que con-
vierte al nuevo individuo en réplica somatica o copia
del donante.

QUE debe subrayarse que el desarrollo de los in-
dividuos obtenidos por clonacién -salvo eventuales
mutaciones, que podrian no ser pocas- deberia pro-
ducir una estructura corpérea muy semejante a la
del donante del DNA: éste es el resultado mas pre-
ocupante, especialmente en el caso de que el experi-
mento se aplicara a la especie humana.

QUE conviene advertir que, en la hipé6tesis de
que la clonacién se quisiera extender a la especie
humana, de esta réplica de la estructura corpérea
no se derivaria necesariamente una perfecta identi-
dad de la persona, entendida tanto en su realidad
ontolégica como psicolégica y aspectos teleolégicos.
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QUE la proyeccién de la clonacién al hombre ha
llevado a imaginar ya hipoétesis inspiradas en el de-
seo de omnipotencia: réplica de individuos dotados
de ingenio y belleza excepcionales; reproduccion de
la imagen de familiares difuntos; seleccién de indivi-
duos sanos e inmunes a enfermedades genéticas,
posibilidad de seleccién del sexo; produccién de em-
briones escogidos previamente y congelados para
ser transferidos posteriormente a un titero como re-
serva de érganos, etc.

QUE la clonacién humana se incluye en el proyec-
to del eugenismo y, por tanto, esta expuesta a todas
las observaciones éticas y juridicas que lo han con-
denado ampliamente. Es una manipulacién radical
de la relacionalidad y complementariedad constituti-
vas, que estan en la base de la procreacién humana,
tanto en su aspecto biolégico como en el propiamen-
te personal. En efecto, tiende a considerar la bi-
sexualidad como un mero residuo funcional, puesto
que se requiere un 6vulo privado de su nucleo, para
dar lugar al embrién-clon y, por ahora, es necesario
un utero femenino para que su desarrollo pueda lle-
gar hasta el final. De este modo se aplican todas las
técnicas que se han experimentado en la zootecnia,
reduciendo el significado especifico de la reproduc-
cién humana.

QUE en el proceso de clonaciéon se pervierten las
relaciones fundamentales de la persona humana: la
filiacion, la consanguinidad, el parentesco y la pater-
nidad o maternidad.

QUE como en toda actividad artificial se “imita”
lo que acontece en la naturaleza, pero a costa de ol-
vidar que el hombre no se reduce a su componente
biolégico, sobre todo cuando éste se limita a las mo-
dalidades reproductoras que han caracterizado sélo
a los organismos mas simples y menos evoluciona-
dos desde el punto de vista biolégico.

QUE la clonacién humana merece un juicio nega-
tivo también en relacién con la dignidad de la perso-
na clonada, que vendra al mundo como “copia”
(aunque sea so6lo copia bioldgica) de otro ser. En
efecto, esta practica propicia un intimo malestar en
el clonado, cuya identidad psiquica corre serio peli-
gro por la presencia real o incluso sélo virtual de su
“otro”.

QUE el proyecto precipitado de la “clonacién hu-
mana” es una terrible consecuencia a la que lleva
una ciencia sin valores y es signo del profundo ma-
lestar de nuestra civilizacién, que busca en la cien-
cia, en la técnica y en la “calidad de vida” suceda-
neos al sentido de la vida y a la salvacién de la
existencia.

QUE frenar el proyecto de la clonacién humana es
un compromiso moral que debe traducirse también
en términos culturales, sociales y legislativos. En
efecto, el progreso de la investigacion cientifica es
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muy diferente de la aparicién del despotismo cienti-
ficista, que hoy parece ocupar el lugar de las anti-
guas ideologias. En un régimen democratico y plura-
lista, la primera garantia con respecto a la libertad
de cada uno se realiza en el respeto incondicional de
la dignidad del hombre, en todas las fases de su
vida y mas alla de las dotes intelectuales o fisicas
de las que goza o de las que esta privado. En la clo-
naciéon humana no se garantiza la condicién que es
necesaria para una verdadera convivencia: se debe
tratar al hombre siempre y en todos los caso como
fin y como valor, y nunca como un medio o simple
objeto.

QUE en el ambito de los derechos humanos, la
posible clonacién humana significaria una violacién
de los dos principios fundamentales en los que se
basan todos los derechos del hombre: el principio
de igualdad entre los seres humanos y el principio
de no discriminacién.
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QUE por lo demas, la investigacién sobre la clona-
cién tiene un espacio abierto en el reino vegetal y ani-
mal, siempre que sea necesaria o verdaderamente 1til
para el hombre o los demas seres vivos, observando
las reglas de la conservacion del animal mismo y la
obligacién de respetar la biodiversidad especifica.

QUE la investigacién cientifica en beneficio del
hombre representa una esperanza para la humani-
dad, encomendada al genio y al trabajo de los cienti-
ficos, cuando tiende a buscar remedio a las enfer-
medades, aliviar el sufrimiento, resolver los
problemas debidos a la insuficiencia de alimentos y
a la mejor utilizacién de los recursos de la tierra.
Para hacer que la ciencia biomédica mantenga y re-
fuerce su vinculo con el verdadero bien, es necesario
fomentar el bien de la persona y de la sociedad.
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